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Abstract: 

This paper, the second in a series of three, examines the potential impact of rising 
Japanese Government Bond yields on a range of sample portfolios.  We create scenarios 
that model market conditions associated with a rise in yields using factors in the Barra 
Integrated Model.  A key insight is that the underlying cause of the rise in yields matters 
greatly for the spillover effects associated with the scenario. In particular, the different 
stories behind the rise in yields have different implications for the correlation between 
Japanese equities and government bonds. This correlation is crucial in determining the 
size and direction of the impact of these scenarios on representative portfolios in 
different geographical segments and asset classes. 

 

Why This Matters: 

 In recent months, our clients have expressed concerns about the possibility of JGB yields rising 
rapidly and the impact of this rise on their portfolios.  

 Turmoil in the JGB market may have significant impact on the Japanese, Asia‐Pacific and Global 
bond and equity markets. 

 Investors need a robust multi‐asset class risk model to analyze the implications of rising JGB 
yields on their portfolios. We show that due to the interconnectedness of markets, the 
consequences of rising JGB yields may be significant even for investors who do not hold JGBs. 
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Introduction 
In our introductory Market Insight, Analyzing the Current Risks in the Japanese Government Bond 
Market, we reviewed the arguments that Japanese Government Bond yields may rise significantly from 
their current levels. This paper uses the factors in the Barra Integrated Model (BIM) to construct 
scenarios that model the market conditions associated with the rise in yields. As we noted in our 
introductory paper, the potential rise in yields may be realized over the course of a few months (such as 
the VaR shock of 2003) or a few years. To account for the different horizons, we use two versions of the 
Barra Integrated Model: a more responsive daily model with a 51 day half life and the long‐term version 
of the Barra Integrated Model (BIM301L). 

We construct the following stress tests: 

1. A non‐parallel rise in the Japanese government bond yields, leading to movements in other 
model factors due to correlations.  At the time of writing, the model’s forecast correlation 
between JGBs and Japanese equities is negative, meaning a rise in JGB yields results in a 
positive return to Japanese equities. Historically, this pattern was observed during the VaR 
shock of 2003. The negative correlation between bonds and equities would also be consistent 
with a positive macroeconomic scenario where Abenomics succeeds in boosting both growth 
and inflation.  

2. In an alternative scenario, the correlation between JGBs and Japanese equities is positive, 
meaning that a rise in yields would result in a negative return to Japanese equities. This 
scenario is consistent with a rise in yields occurring amid a negative market outlook for 
Japanese growth. 

We illustrate the impact of these two scenarios on a range of representative portfolios in Japan and 
abroad. 

Using the Barra Integrated Model 
In this paper, we use the Barra Integrated Model to implement the stress tests. In the third paper in our 
series, we will focus on implementing the stress tests using RiskManager. 

The Barra Integrated Model is a multi‐layered, multi‐asset class model that combines local market detail 
with global market integration. It can be broadly described as a factor model of factor models. At the 
most detailed level, its building blocks are factor models for each asset class and each market (i.e., 
Japanese equities, Japanese fixed income, US equities, Commodities, Hedge Funds, and so forth). It then 
uses coarser sets of global and core factors to model factor co‐movements across different countries 
and different asset classes. For more details on BIM 301, please see Shepard (2011). 
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Scenario Analysis 

Rising JGB Yields 
Impact on Japanese Government Bonds 

First, we consider a non‐parallel rise in JGB yields, mimicking the yield movements seen during the VaR 
shock of June‐September 2003 (see Figure 1). For clarity, we will refer to this scenario as the yield shock 
going forward. 

 

Figure 1: Non-parallel Rise in JGB Yields. 

 

Source: MSCI 

Table 1 examines the impact of this hypothetical scenario on bonds in the Nomura BPI JGB Index, 
grouped by maturity. In this scenario, the overall portfolio loses approximately 7 percent in this case. 
The yield shock results in milder losses in the shorter maturity buckets and greater losses in the longer 
maturity buckets.  

Table 1: Impact of the Yield Shock on the Nomura BPI JGB Index. 
(as of August 28, 2013). 

  

Source: MSCI; Barra Integrated Model 
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Impact on Japanese Corporate Bonds 
Next, we consider the impact on corporate bonds under this scenario. In addition to the risk coming 
from the government bond curve, corporate bonds are exposed to risk coming from credit spreads. The 
correlation between government bond yields and credit spreads for various sectors becomes an 
important driver of the impact of the stress scenario.  

Figure 2 shows the expected returns of a selection of credit spread factors as the result of the yield 
shock (as defined in the previous section). We see that the correlation between credit spreads and 
government bond yields can depend on the responsiveness of the risk model. At the time of writing, a 
more responsive model with a 51‐day half life is predicting a widening of some corporate spreads, while 
a model that looks back at a longer history suggests that corporate spreads will narrow as government 
bond yields rise.  

Fundamentally, these two effects are consistent with different views of the drivers of the stress test. If 
the government bond yields rise as a result of a more positive economic outlook, corporate bond 
spreads may be expected to narrow, as risk of distress falls. However, if the widening of JGB yields is 
associated with concerns about bank balance sheets, credit spreads for financial companies may be 
expected to widen.  

Table 2 shows the impact of the yield shock on the Nomura BPI Corporate Bond index, grouped by rating 
and sector. The different response of corporate spreads results in a return difference of 36 basis points 
at the portfolio level and 57 basis points for the Financials sector.1 

 

Figure 2: Impact of the Yield Shock on Credit Spreads  
(as of August 28, 2013). 

  

Source: MSCI; Barra Integrated Model 

 

   

                                                            
1 It may surprise the reader that the differences in portfolio outcomes are relatively minor, despite the different patterns in corporate spread movements seen in 
Figure 2. This is due, in large part, to the expected movement of the Japanese swap spread. The tightening of the swap spread in the more responsive model 
partially offsets the widening in corporate bond spreads. 
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Table 2: Impact of the Yield Shockon the Nomura BPI Corporate Index 
(as of August 28, 2013). 

 

Source: MSCI; Barra Integrated Model 

 

Response of Japanese Equities 
Equities are impacted by the stress scenario through the correlations of equity factors with the fixed 
income factors. Consistent with most developed markets, the realized correlation between government 
bonds and equities in Japan has been negative in recent years (see Figure 3). The forecast correlation of 
BIM301L is also negative; hence the model predicts that equities react positively to a rise in JGB yields. 
Fundamentally, this is consistent with a rise in yields caused by a positive growth and inflation outlook in 
Japan. This result is also consistent with the most recent historical experience of sharp yield rises: during 
the VaR shock of 2003, the MSCI Japan IMI portfolio rallied approximately 20 percent. 

The predictive impact of the yield shock on equities (using the long term version of the Barra Integrated 
Model) is illustrated in Figure 4. The MSCI Japan IMI portfolio is expected to gain 19 percent in this 
scenario, with Financial and Materials among the best performing sectors (gaining 20 and 21 percent, 
respectively), while Healthcare and Utilities are among the worst (gaining 11 and 12 percent, 
respectively). 

 

BIM 301L BIM Daily (51d hl)

by rating
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by sector

Consumer Discretionary -2.18% -2.25%

Consumer Staples -2.68% -2.71%

Energy -1.43% -1.33%

Financials -4.21% -4.78%

Industrials -5.32% -5.74%

Information Technology -1.22% -1.27%

Materials -2.37% -2.17%

Others -4.22% -4.62%

Telecommunication Services -3.19% -3.41%

Utilities -2.67% -2.81%

Total portfolio -3.93% -4.29%
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Figure 3: Realized Correlation Between Government Bonds and Equities in Japan (60m rolling).  

 

Source: MSCI, OECD 

Figure 4: Response by Sector of the MSCI Japan IMI Portfolio to the Yield Shock. 
(as of August 28, 2013).  

 

Source: MSCI, Barra Integrated Model (BIM301L)  
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Altering the Response of the Japanese Equity Market 
As we discussed in our introductory paper (Ruban [2013]), it is possible for a rise in JGB yields to have a 
negative impact on equity markets, if rising yields are not associated with an improving outlook for 
Japan’s economic growth. Quantitatively, while in recent years the correlation of government bond and 
equity returns in Japan has been negative, Figure 3 shows that this was not always the case. Hence, it is 
also interesting to consider what happens when we combine a rise in yields with a negative shock to 
equities. 

Given the historical evolution of volatilities and correlations, it is reasonable to propose a beta of 1.6 of 
equities to bonds, leading to a loss of approximately 12 percent in the Japanese equity market if the JGB 
market loses 7.25 percent.2 We can use this result to create an alternative scenario. Specifically, we 
supplement the interest rate movements described by the yield shock in Table 1 with a loss of 12% to 
the carve‐out of the BIM estimation universe corresponding to the broad portfolio of Japanese equities 
and apply the two shocks as a correlated stress test. Using this alternative scenario, we see that 
Financials and Utilities are predicted to bear the greatest losses (both losing about 16 percent), while 
Consumer Discretionary sector fares the best (losing 10 percent). 

 

Figure 5: Response by Sector of the MSCI Japan IMI Portfolio to the Yield Shock coupled with a Broad Equity 
Market Decline. 
(as of August 28, 2013). 

 

Source: MSCI, Barra Integrated Model (BIM301L)  

                                                            
2 We note from Figure 3 that the beta of Japanese equities to government bonds reached a high of 1.6 at the end of 1992. The loss of 7.25% in the JGB market 
comes from the application of the yield shock to the Nomura BPI JGB Index in Table 1. 
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Impact on Currency, Global Bond and Global Equity Markets 
Finally, we can look at the implications of our scenarios on global bond, equity and currency market 
movements. Given that the JGB market accounts for almost one third of all government debt 
outstanding, it is important for investors to consider the magnitude and direction of spillover effects. 

Table 3 considers the impact of the scenarios on a range of portfolios representing the cross‐section of 
global markets. While the impact on portfolios varies by country, several broad conclusions stand out.  
For example, the impact of the scenarios can differ widely, depending on whether the rise in yields 
coincides with a domestic equity market rally or correction. A more responsive model that relies on 
more recent correlations to a greater extent, tends to suggest more severe losses on the downside, 
while a less responsive model predicts greater gains on the upside. 

Examining the market movements highlighted in Table 3, we see that the impact of the scenarios on 
currency markets is relatively muted. Even with a relatively steep rise in yields, the model suggests that 

the yen is likely to remain within ±10 percent of its current levels. Equity market impact, on the other 
hand, is more pronounced and varies considerably, depending on whether the stress scenario implies 
losses or gains in Japanese equities. If Japanese equities rally, for example, the ACWI IMI could gain up 
to 20 percent, while If Japanese equities decline, the index could lose almost 7 percent. The potential for 
equity losses in some Asian Emerging Markets, as a result of contagion from Japan, is quite severe—
Indonesia, Philippines and Taiwan could experience some of the most severe losses. The Barra 
Integrated Model also suggests that government bond markets outside of Japan may be expected to 
rally, if the rise in JGB yields is coupled with a Japanese equity market rally. On the other hand, if 
Japanese equities decline as JGB yields rise, then worldwide government bond markets may be expected 
to see losses. Given the size of the JGB market, the latter outcome is consistent with a broad loss of 
investor confidence in government bonds. 

Conclusion 
Due to the size of the JGB market, potential stress scenarios that simulate the rise of JGB yields can have 
wide‐ranging implications for financial markets in Japan, the Asia‐Pacific Region, and worldwide.  In this 
paper, we show how to create hypothetical scenarios that model market conditions associated with a 
rise in yields using factors in the Barra Integrated Model.   

Our results suggest that the implications of rising JGB yields depend greatly on the underlying cause.  
The reasons why yields may potentially rise can range from benign economic scenarios, where 
Abenomics succeeds, to less favorable scenarios where yields rise due to a decline in domestic savings 
and continuing concerns over the fiscal situation in Japan. The different stories behind the rise in yields 
have different implications for the correlation between Japanese equities and government bonds.  This 
correlation is crucial in determining the size and direction of the impact of these scenarios on investor 
portfolios.  At the time of writing, the BIM301L model suggests that, based on recent correlations, 
Japanese equities would react positively to a rise in JGB yields. 

Finally, we show that the scenarios of rising yields in Japan may also have implications for global 
investors, who do not hold JGBs. In particular, the potential for equity losses in some Asian Emerging 
Markets, as a result of contagion from Japan, could be quite severe. 
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Appendix:   
 
Table 3: Impact on JGB Stress Scenarios on Currencies, Global Equities and Global Bonds (in JPY terms). 

 

Source: MSCI; Barra Integrated Model 

Yield rise
Yield rise +

equity fall Yield rise
Yield rise +

equity fall

Currencies

AUDJPY 9.420% -4.547% 7.563% 1.398%

GBPJPY 9.765% 0.881% 2.784% -3.477%

EURJPY 6.809% -2.385% 4.835% -3.029%

CHFJPY 3.167% -4.582% 0.747% -6.155%

USDJPY 8.940% 0.968% 3.743% -4.523%

Equities

ACWI IMI 18.749% -1.550% 6.338% -6.844%

USA 18.540% 0.272% 4.099% -5.922%

DEU 20.520% -0.730% 7.417% -3.719%

AUS 17.961% -5.716% 12.001% -1.814%

CHX 23.746% 2.433% 2.773% -14.415%

KOR 22.155% -2.698% 1.723% -15.458%

TWN 16.018% -2.643% -4.351% -21.215%

HKG 20.884% 0.600% 3.616% -13.241%

ZAF 16.165% -6.530% 2.087% -10.733%

SGP 17.209% -2.526% 1.491% -11.783%

IND 16.983% -4.334% 6.150% -7.833%

MEX 16.334% -8.332% 0.428% -14.612%

MYS 17.088% 1.878% 4.316% -10.912%

THA 14.175% -6.281% -0.222% -20.636%

IDN 14.655% -5.387% -5.540% -26.724%

PHL 16.609% -3.028% -1.214% -23.109%

Global Government Bonds

SSB WGB Index -0.137% -5.935% -0.572% -6.169%

USA 3.935% -2.864% 2.018% -5.562%

ITA 3.395% -6.449% 4.694% -4.506%

DEU 1.257% -6.638% 2.251% -5.223%

GBR 0.535% -6.464% -3.192% -8.985%

CAN 5.887% -4.052% 1.261% -5.809%

AUS 2.982% -8.199% 4.067% -1.787%

MEX 8.265% -7.984% 5.372% -5.890%

ZAF 4.246% -11.317% 1.024% -9.347%

301L BIM Daily (51d hl)



      

 

MSCI Applied Research  msci.com 
© 2013 MSCI Inc. All rights reserved.  
Please refer to the disclaimer at the end of this document   

Market Insight
Stress Scenarios for JGB Yields: Insights from BIM

October 2013 

11 of 12

 

Bibliography 
Ruban, O. (2013) Analyzing Current Risks in the Japanese Government Bond Market, MSCI Market 
Insight. 

Shepard, P. (2011) The Barra Integrated Model (BIM301) Research Notes, MSCI Model Insight. 

 

   



      

 

MSCI Applied Research  msci.com 
© 2013 MSCI Inc. All rights reserved.  
Please refer to the disclaimer at the end of this document   

Market Insight
Stress Scenarios for JGB Yields: Insights from BIM

October 2013 

12 of 12

Client Service Information is Available 24 Hours a Day 
clientservice@msci.com 

Notice and Disclaimer 
 This document and all of the  information contained  in  it,  including without  limitation all text, data, graphs, charts (collectively, the “Information”)  is the property of MSCI  Inc. or  its 

subsidiaries  (collectively,  “MSCI”), or MSCI’s  licensors, direct or  indirect  suppliers or any  third party  involved  in making or  compiling any  Information  (collectively, with MSCI,  the 
“Information  Providers”)  and  is  provided  for  informational  purposes  only.    The  Information may  not  be  reproduced  or  redisseminated  in whole  or  in  part without  prior written 
permission from MSCI.  

 The Information may not be used to create derivative works or to verify or correct other data or information.   For example (but without limitation), the Information may not be used to 
create indices, databases, risk models, analytics, software, or in connection with the issuing, offering, sponsoring, managing or marketing of any securities, portfolios, financial products 
or other investment vehicles utilizing or based on, linked to, tracking or otherwise derived from the Information or any other MSCI data, information, products or services.   

 The user of the Information assumes the entire risk of any use it may make or permit to be made of the Information.  NONE OF THE INFORMATION PROVIDERS MAKES ANY EXPRESS OR 
IMPLIED WARRANTIES OR REPRESENTATIONS WITH RESPECT  TO  THE  INFORMATION  (OR  THE RESULTS  TO BE OBTAINED BY  THE USE  THEREOF), AND  TO  THE MAXIMUM  EXTENT 
PERMITTED BY APPLICABLE LAW, EACH INFORMATION PROVIDER EXPRESSLY DISCLAIMS ALL IMPLIED WARRANTIES (INCLUDING, WITHOUT LIMITATION, ANY IMPLIED WARRANTIES OF 
ORIGINALITY,  ACCURACY,  TIMELINESS,  NON‐INFRINGEMENT,  COMPLETENESS,  MERCHANTABILITY  AND  FITNESS  FOR  A  PARTICULAR  PURPOSE)  WITH  RESPECT  TO  ANY  OF  THE 
INFORMATION. 

 Without  limiting any of  the  foregoing and  to  the maximum extent permitted by applicable  law,  in no event  shall any  Information Provider have any  liability  regarding any of  the 
Information for any direct, indirect, special, punitive, consequential (including lost profits) or any other damages even if notified of the possibility of such damages. The foregoing shall 
not exclude or limit any liability that may not by applicable law be excluded or limited, including without limitation (as applicable), any liability for death or personal injury to the extent 
that such injury results from the negligence or willful default of itself, its servants, agents or sub‐contractors.   

 Information containing any historical information, data or analysis should not be taken as an indication or guarantee of any future performance, analysis, forecast or prediction.  Past 
performance does not guarantee future results. 

 None of the Information constitutes an offer to sell (or a solicitation of an offer to buy), any security, financial product or other investment vehicle or any trading strategy.  

 You cannot invest in an index.  MSCI does not issue, sponsor, endorse, market, offer, review or otherwise express any opinion regarding any investment or financial product that may be 
based on or linked to the performance of any MSCI index. 

 MSCI’s  indirect wholly‐owned subsidiary  Institutional Shareholder Services,  Inc.  (“ISS”)  is a Registered  Investment Adviser under  the  Investment Advisers Act of 1940.   Except with 
respect  to any applicable products or services  from  ISS  (including applicable products or services  from MSCI ESG Research, which are provided by  ISS), neither MSCI nor any of  its 
products or services recommends, endorses, approves or otherwise expresses any opinion regarding any issuer, securities, financial products or instruments or trading strategies and 
neither MSCI nor any of its products or services is intended to constitute investment advice or a recommendation to make (or refrain from making) any kind of investment decision and 
may not be relied on as such. 

 The MSCI ESG Indices use ratings and other data, analysis and information from MSCI ESG Research.  MSCI ESG Research is produced by ISS or its subsidiaries.  Issuers mentioned or 
included  in any MSCI ESG Research materials may be a client of MSCI,  ISS, or another MSCI  subsidiary, or  the parent of, or affiliated with, a  client of MSCI,  ISS, or another MSCI 
subsidiary, including ISS Corporate Services, Inc., which provides tools and services to issuers.  MSCI ESG Research materials, including materials utilized in any MSCI ESG Indices or other 
products, have not been submitted to, nor received approval from, the United States Securities and Exchange Commission or any other regulatory body. 

 Any use of or access to products, services or  information of MSCI requires a  license  from MSCI.   MSCI, Barra, RiskMetrics,  IPD,  ISS, FEA,  InvestorForce, and other MSCI brands and 
product names are the trademarks, service marks, or registered trademarks of MSCI or its subsidiaries in the United States and other jurisdictions.  The Global Industry Classification 
Standard (GICS) was developed by and is the exclusive property of MSCI and Standard & Poor’s.  “Global Industry Classification Standard (GICS)” is a service mark of MSCI and Standard 
& Poor’s. 

About MSCI  
MSCI  Inc.  is a  leading provider of  investment decision support  tools  to  investors globally,  including asset managers, banks, hedge  funds and pension  funds. MSCI 
products and services include indices, portfolio risk and performance analytics, and governance tools.  

The company’s flagship product offerings are: the MSCI indices with close to USD 7 trillion estimated to be benchmarked to them on a worldwide basis
1
; Barra multi‐

asset class factor models, portfolio risk and performance analytics; RiskMetrics multi‐asset class market and credit risk analytics; IPD real estate information, indices 
and analytics; MSCI ESG (environmental, social and governance) Research screening, analysis and ratings; ISS governance research and outsourced proxy voting and 
reporting services; and FEA valuation models and  risk management software  for  the energy and commodities markets. MSCI  is headquartered  in New York, with 
research and commercial offices around the world. 

1 As of September 30, 2012, as published by eVestment, Lipper and Bloomberg on January 31, 2013              Apr 2013 

Americas    Europe, Middle East & Africa  Asia Pacific   

Americas 
Atlanta 
Boston 
Chicago 
Montreal 
Monterrey 
New York 
San Francisco 
Sao Paulo 
Stamford 
Toronto 

1.888.588.4567 (toll free)  
+ 1.404.551.3212 
+ 1.617.532.0920 
+ 1.312.675.0545 
+ 1.514.847.7506 
+ 52.81.1253.4020 
+ 1.212.804.3901 
+ 1.415.836.8800 
+ 55.11.3706.1360 
+1.203.325.5630 
+ 1.416.628.1007 

Cape Town
Frankfurt 
Geneva 
London 
Milan 
Paris 
 

+ 27.21.673.0100
+ 49.69.133.859.00 
+ 41.22.817.9777 
+ 44.20.7618.2222 
+ 39.02.5849.0415 
0800.91.59.17 (toll free) 
 

China North
China South 
Hong Kong 
Seoul 
Singapore 
Sydney 
Tokyo 

10800.852.1032 (toll free)
10800.152.1032 (toll free)  
+ 852.2844.9333 
00798.8521.3392 (toll free) 
800.852.3749 (toll free) 
+ 61.2.9033.9333 
+ 81.3.5226.8222 


